Vortrag bei Radio Horeb am Karfreitag (10.4.2009)

Eine Betrachtung zu dem Kreuzeswort:
.Frau, siehe, dein Sohn!* —  Siehe, deine Mutter!“(Joh 19,26.27)

Vielleicht ist es ganz hilfreich, das klassischiel Bier Kreuzigungsgruppe, wie wir es aus vie-
len Kirchen kennen, einmal vor unserem geistigegefentstehen zu lassen oder sich sogar
eine solche Abbildung des Kreuzes mit Maria undadobs daneben zur Hand zu nehmen,
wenn das maoglich ist.

Der besondere und einmalige Charakter der sieben Wte Jesu am Kreuz

Es gibt Worte des menschgewordenen ewigen Wortée$alie gegentber allen anderen
Worten des Herrn, die er in seinem irdischen Lepesprochen hat, doch noch einmal einen
ganz besonderen und einmaligen Charakter habehsigein einer besonderen, einmaligen
und auch nicht mehr wiederholbaren Stunde gespnoshwl. Diese sind die sieben Worte
Jesu am Kreuz. Es sind die letzten Worte Jesuimeseirdischen Leben, und sie sind als
Worte, die er vom Kreuz herab gesprochen hat, lenvehhrsten Sinn Kreuzesworte.

Das ganze Leben Jesu lauft von Anfang an unedhtduf das Kreuz zu. Das irdische Leben
Jesu soll und wird unerbittlich die Schriften el Das Kreuz und sein Opfertod daran ist
seine ,Stunde”, auf die sein ganzes Leben hin gapblund in dem es sich wie in einem
Brennpunkt verdichtet (vgl. Joh 12,27c). Deshatthsilles im irdischen Leben Jesu auch
schon in einer Beziehung zum Kreuz. Das KreuzisstHiflllung seines Auftrags und damit
die Vollendung und der Gipfelpunkt seines irdisclggitmenschlichen Lebens. Der Herr
spricht es selbst mit seinem letzten Atemzug ats:ist vollbracht!” (vgl. 19,30a). Man kann
deshalb den Sinn und die Bedeutung des Lebensaliebunur dann unverstellt in den Blick
bekommen und verstehen, wenn man dieses Leben ¢ht Hes Kreuzes betrachtet. Das
Kreuz ist so sehr der Sinn des Lebens Jesu, desssdieben ohne das Kreuz und sein Opfer-
tod daran nicht nur unerfillt, sondern tGberhaumlsis und vergeblich gewesen wére.

Fur die sieben letzten Worte des Herrn am Kreuzbist das, dass sie wie keine anderen den
Sinn seines Lebens und auch seiner Worte in aleetstelltheit und Eindeutigkeit noch ein-
mal auslegen und auf den Punkt bringen. Die Kremads sind die Selbstauslegung seines
Lebens und seines Kreuzesopfers und sprechen dagttdie ganze Fulle seines Auftrags
vom Vater im Himmel aus. Man kdnnte deshalb sogges: Nur um des Inhaltes dieser sie-
ben Worte willen, hat der Herr auf Erden gelebte Bieben Worte deuten deshalb auch in
einem gewissen Sinn sein Leben und sein Kreuzestpfeins. Die Kreuzesworte sind ge-
wissermalRen die Quintessenz seines irdischen Letlassich dann so, wie es einmal bei der
Verkindigung durch den Engel in der Kraft des Heili Geistes im Schold der Jungfrau
durch ihren Glauben empfangen wurde und seinenrmgnfahm, mit Pfingsten in der Kraft
des Heiligen Geistes auch in den Schol3 der Kisdiages mystischen Leibes, hinein entfaltet
und jedem Glaubigen daran Anteil gibt.

Zugleich spricht der Herr in den Kreuzesworteneaherne, metallische, ndmlich sakramenta-
le Kernsubstanz seiner Kirche aus. Wenn es naraticist, wie der hl. Papst Leo der Gro3e
sagt, dass namlich alles, was an Jesus Chrisasnem irdischen Leben sichtbar war, in die
Sakramente eingegangen ist, dann kann man diensi¥oete Jesu am Kreuz gleichsam als
Stiftungsworte fur die sieben Sakramente in derm&werstehen, dass sie alle nicht nur im
Kreuzesopfer Christi ihren Ursprung haben und eittesm Blut und Leben bezahlt sind, son-



dern dass sie zugleich auch das tragende Gerasssmiystischen Leibes, seiner Kirche, sind.
Sie ist der Leib, den der Herr, wahrend sein niatigt Leib am Kreuz niedergerissen wird,
zugleich in einer neuen, nadmlich mystischen Wetsektiriert und wieder aufbaut, wie er
selbst sagt: ,Reil3t diesen Tempel nieder, in degjeh werde ich ihn wieder aufrichten. ... Er
aber meinte den Tempel seines Leibes” (vgl. JoA.21). Die Worte Jesu am Kreuz, die ja
samt und sonders durch sein Opfer, in dessen \(plzisie gesprochen hat, gefullt und auch
gedeckt sind, sind die Grund- und Stutzpfeiler desakramentes der Kirche. Sie strukturie-
ren die Kirche und geben ihr ihre unverfliigbare @esSie erhalt damit durch den Herrn
selbst vom Kreuz herab aber auch ihre Wahrheitldeatitat. Die Kirche in ihren Sakramen-
ten empfangt und enthélt genau dieses fur sie aenAKdahingegebene gottliche Leben des-
sen, der d as Leben ist (vgl. Joh 14,6). Inefiéd/orten spricht sich geradezu der lebendige
Inhalt und die Wahrheit seiner Kirche aus. Die kaesworte des Herrn machen deutlich, dass
sie alle auf ihre Weise die Kirche als Ort deslgbten Lebens und damit der Fulle des Le-
bens und des Heils Uberhaupt und ihrer unterscbireai Weise der Teilnahme daran in den
Sakramenten bezeichnen. Die Kreuzesworte sind Wianehdchster geistlicher Fruchtbar-
keit, denn sie entspringen alle dieser Stunde wholigarer geistlicher Fruchtbarkeit. Und die
Frucht dieser Stunde ist die Kirche. Die PassianHierrn sind gleichsam die Geburts-wehen.
Diese ,Stunde” wird nicht einfach voriibergehen, wneder der gewohnten Tagesordnung
Platz zu machen, sondern immer im Raum der Ewiglelten. Sie wird in jeder Feier der
heiligen Messe vergegenwartigt werden und bleibendeergéngliche Bedeutung haben fur
alles und jeden.

.Frau, siehe, dein Sohn!* —  Siehe, deine Mutter!“(Joh 19,26.27)

Formal kénnte man dieses Wort des Herrn — es sstidtie der sieben Kreuzesworte - als ein
Doppelwort bezeichnen, dessen Adressat zuerst digeMGottes und dann Johannes, der
Lieblingsjinger und spatere Apostel und Evangebst,das aber den jeweils anderen immer
mitmeint, indem er diesen dem jeweiligen Adressatemeist.

Von allen sieben Kreuzesworten Jesu macht uns dad\ort: ,Frau, siehe, dein Sohn!* —
»Siehe, deine Mutter!™ (Joh 19,26.27) vielleicht aneisten betroffen. Denn zu ihrem grol3en
Schmerz als Mutter unter dem Kreuz ihres einzigehn8s wird ihr nun von diesem auch
noch die Kindigung dieser nattrlichen Mutter-KindnBe zugemutet. Dieses Wort beinhal-
tet namlich eine Verfiigung des Herrn, die nichtsigeer als eine der héchstpersonlichen und
intimsten zwischenmenschlichen Beziehungen zum @&tged hat, namlich die einmalige
und auch voéllig unverwechselbare natirliche Bezighwie sie zwischen jeder Mutter und
ihrem Kind besteht. Dieses Wort des Herrn beinh@tdoch gleichwohl eine Verfiigung, die
diese eigentlich vollig unverwechselbare Beziehgagz neu gestaltet und eine ganz neue
Mutter - Sohn Beziehung begriindet, indem der Seimedeibliche Mutter vom Kreuz herab
in der Weise Johannes zuweist, dass er von Stumdem Lieblingsjinger an seiner Statt zu
ihrem Sohn erklart und umgekehrt sie zu dessendviutt

Die Entlassung der Mutter aus ihrer blof3en Sendungls nattrliche Mutter

Das Wort Jesu: ,Frau, siehe, dein Sohn!* beinhatetachst einmal nichts weniger als die
Enteignung der Mutter von ihrer Mutterschaft gedeiihrem leiblichen Sohn, Jesus. Diese
Enteignung der Mutter ist aber nicht so vorzustellgass ihr der Sohn etwas wegnehmen
wurde, was sie als ihr Eigentum beanspruchen wadde beansprucht hatte. Vielmehr ver-
steht die Mutter immer schon alles, was sie hati dazu gehort auch ihr leiblicher Sohn
Jesus, als ihr von Gott geschenkt oder ihr, gewisaéen nur als Treugut, tberlassen, und
kann es ihm deswegen auch jederzeit wieder zursigien Verfligung zurtickerstatten, wo-

2



von er nun in dieser Stunde in dieser Weise Gebrawacht. So behandelt auch diese Verfu-
gung des Herrn durch dieses Wort nicht etwa dietéwtls passives Objekt, die nur an sich
geschehen und Uber sich ergehen lasst, sondeemtsisst ihren Sohn aus dieser exklusiven
Mutter-Kind-Beziehung entsprechend seinem Wunsehihat Befehl ist. Sie gibt diesen ihren
Sohn, den ihr Gott auf wunderbare Weise bei deketigung geschenkt hat, wieder zurtick
und nimmt an seiner Statt den Lieblingsjliinger Jokarals den ihr von ihrem Sohn zugewie-
senen Sohn in aller Freiheit und im Gehorsam an.Heer gibt seiner Mutter Johannes, aber
nicht etwa nur als seinen lieben Freund, sondeenisohn. Und dies ist nicht ohne Bedeu-
tung.

Gewiss bewirkt diese Verfiugung des Herrn nichtsdas Johannes natlrlicherweise als ihr
Sohn an seine Stelle treten kdnnte. Das ist saiséndlich ausgeschlossen. Johannes ist
aber auch nicht etwa nur ein bloRRer Ersatz fumilf8ehn Jesus oder eine blof3e Altersversor-
gung fur die Mutter. Vielmehr ist im Lieblingsjingdie Liebe des Sohnes gegenwartig. Die
durch dieses Wort neu gestaltete Verbindung zwisdharia und Johannes ist geistlicher Art,
eine mystische Beziehung.

Die ,Frau“ — die neue Eva

Die Enteignung der Mutter und ihre Zuweisung anadoies haben selbstverstandlich keinen
Selbstzweck. Schon gar nicht soll sie die LeidenMetter Gottes in der Passion ihres Soh-
nes noch verschlimmern. Vielmehr hat sie einen &wder auch mit ihrem und nicht nur mit
seinem &auflersten Leid eropfert und bezahlt werdessnDeshalb ist diese Enteignung, so
schmerzhaft sie ist, auch unvermeidlich. Indem slesimlich seine Mutter fir uns so be-
fremdlich und unpersonlich als ,Frau® anredet, legiet er fir sie eine neue Weise der Mut-
terschaft, eben auch, aber keineswegs nur gegedébeiieblingsjinger Johannes, sondern
gegeniber allen Menschen und Sindern. In der Arsenher Mutter als ,Frau® druckt sich
eben gerade nicht eine distanzierte, fast briskikreja beinahe abfallige und beleidigende
Bezeichnung fur die Mutter aus, sondern genau dageeil. ,Frau®, in dieser Bedeutung
und so ausgesprochen wie gegeniiber Maria unterkaleoz, war bisher sowieso nicht blof3
eine Bezeichnung oder Anrede, sondern geradeziith der bis dahin Eva, der Stamm-
mutter der Menschheit, vorbehalten war. Eva alditiautter aller Lebendigen war die Frau
schlechthin (vgl. Gen 3,23b). Aber diese Frau, Ev@,der Menschheit das Leben hétte ver-
mitteln sollen, hat diese durch ihre Sinde, delibde im Paradies, des gottlichen Gnaden-
lebens beraubt und ihr bis auf den heutigen Taghadn das verdorbene, dem Tod verfallene
physische Leben vermittelt und damit den Tod UhgvhaEva ist durch ihren Stolz und
Ungehorsam gegentber Gott ihrer Stellung als ,Frend’ Mutter nicht gerecht geworden und
hat als solche versagt. Darin besteht ja gerad&aliastrophe der gesamten Menschheit im
Paradies und infolge dessen der Verlust des Paesdfér alle Menschen.

Gleichwohl wird nach dem Stindenfall der ,Frau“ nachParadies von Gott, fast unbemerkt,
eine andere ,Frau“ anstelle von Eva eingefuhrtedddentitat zwar im Dunkeln bleibt, bei
der es sich aber offensichtlich nicht um Eva hamdé@nn. Denn Gott prophezeit der Schlan-
ge: ,Feindschaft setze ich zwischen dich und daiFewischen deinen Nachwuchs und ihren
Nachwuchs. Er trifft dich am Kopf, du aber triffteh an der Ferse” (Gen 3,15). Diese andere
.Frau” ist in der Finsternis der Katastrophe desiurde der durch Gott verheiRene Hoff-
nungsschimmer fir die Menschheit und die Welt. &firdieser nicht ndher genannten Frau
verbirgt sich, wie wir erst sehr viel spater wissele ohne den Makel der Erbschuld
empfangene Jungfrau und Gottesmutter Maria, die douhata, die Jungfrau von Nazaret
(vgl. auch Apk 12,1ff.).



Genau diese im Paradies noch ungenannte, namdfiagedie der Schlange den Kopf zer-
tritt, wird hier vom Herrn vom Kreuz, dem Holz déedes, herab, den uns die ,Frau“, Eva,
unter dem Baum des Lebens erworben hatte, als ghieaa”“ bezeichnet, man kénnte auch
sagen: zur ,Frau® ernannt und in ihr neues Amt\ilgter der Gnaden, als Mutter aller durch
Christus Erlosten und aller Lebendigen, d.h. abenaue Eva, berufen und damit als Mutter
der Kirche bestellt.

Die Anrede der Mutter Gottes als ,Frau” ist alsanksfalls als bruskierende Abweisung
durch ihren Sohn zu verstehen, sondern geradenalgyliration in ihr neues Amt als Mutter
aller in Christus zu neuem Leben Wiedergeborendn,ads Mutter aller durch Christus Le-
benden, als Mutter der Christen und der ganzerhKjrals die neue Eva, die den Fluch Evas
im Paradies gewendet hat. Die Anrede als ,FraudistAnrede mit ihrem neuen vom Herrn
und Haupt der Kirche selbst verliehenen Hoheitstifen Stund” an ist sie, die Mutter Gottes,
fur immer und ewig und ganz unverwechselbar d,Feau”.

Wenn wir uns erinnern, geschieht aber selbst dsede der Mutter Gottes als ,Frau® durch
ihren Sohn am Kreuz dort keineswegs zum ersten Blaleits bei der Hochzeit zu Kana
horen wir diese Bezeichnung der Mutter durch demSszhon einmal ganz untberhérbar im
Zusammenhang mit seiner ,Stunde”, die damals naait gekommen war (vgl. Joh 2,4), die
aber jetzt da ist und in der er jetzt steht unchaie — zusammen mit ihm. Seine Stunde als
Brautigam der Hochzeit mit seiner Braut, der Kirdsezugleich auch ihre Stunde als ,Frau®.
Kana ist die Ouvertire fir die eigentliche Hochzeit Kreuz und bildet zugleich den Ver-
standnishorizont fur die Bedeutung des Kreuzesepfeenn in Kana deutet der Herr durch
das Weinwunder an, dass er der Brautigam ist uimg $éutter die ,Frau”“, ndmlich die neue
Eva, die Mutter seiner Braut, der Kirche, aus der @laubigen (in der Taufe) zum neuen
Leben der Gnade wiedergeboren werden. Und der ieser eigentlichen Hochzeit, die am
Kreuz gefeiert wird, ist sein Blut, namlich das Blies neuen und ewigen Bundes.

Die Enteignung der Mutter geschieht also nicht etwder Weise, dass diese naturliche Be-
ziehung, wie sie zwischen einer Mutter und ihremKbesteht, einfachhin als bedeutungslos
aufgelost oder vielleicht auch irgendwie sublimmertd. Das brauchte der Herr nicht noch
eigens zu verflgen, das gestaltet sein natirlithdrschon selbst. Vielmehr macht gerade die
Fruchtbarkeit seines Erlosertodes, von dem bed@tRede war, diese letztwillige Verfigung
des Herrn notwendig. Denn sein Erlésungswerk, dasiteseinem Suhnetod kront, tberholt
die bloR3 nattrlichen Bande zwischen ihm und seihetter. Die exklusive Mutter-Kind Be-
ziehung allein zwischen ihm und seiner Mutter igf ¥u eng und viel zu begrenzt, um der
neuen Wirklichkeit der Kirche, die er ja in die&unde strukturiert, gerecht werden zu kon-
nen. Diese enge, bloRR auf ihre beiden Personerhidgdte Mutter-Kind Beziehung kann in
ihrer Gestalt unmdglich konserviert werden, sond@enmuss regelrecht gesprengt werden,
damit sie weit genug, ja unbegrenzt wird, um auckieser Beziehung der universalen Be-
deutung und Wirkung seines Erlésungswerkes zu esdlspn und ihm gerecht zu werden.
Schlief3lich werden ja durch das Erlosungswerk @dsisti alle Menschen, die ihre Erlésung
fur sich im Glauben annehmen und wie er im Gehorgagenuber dem Willen des Vaters
leben seine Bruder und seine Mutter auch ihre Muiler Zweck der Enteignung der Mutter
Gottes ist also nicht, dass sie als Mutter Gotteséde demontiert und entlassen werden soll.
Vielmehr geschieht diese Enteignung um einer gawler@n Mutterschaft willen, einer Mut-
terschaft, die nicht mehr nur auf ihre naturlicheittdrschaft gegeniber ihrem leiblichen
Sohn, Jesus Christus, beschrankt und begrenzsdetjern auf alle durch ihren Sohn am
Kreuz Erlosten, namlich alle anderen Christusseh. dalle Christen Uberhaupt, entschrankt
und unbegrenzt universalisiert wird, namlich alsttduder Kirche. Diese neue Mutterschaft
Mariens ist eine Frucht der Passion selbst.
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Johannes, der neue Sohn Mariens anstelle ihres l&then Sohnes

Durch die Verfligung des Sohnes selbst tritt aneteSohnesstelle gegentber seiner Mutter
Johannes, der Lieblingsjinger des Herrn: ,Fralhesidein Sohn!* —  Siehe, deine Mutter!*
(Joh 19,26f.). Damit erhalt nicht nur die Muttert@s Johannes als ihren neuen Sohn, son-
dern auch Johannes eine neue und andere Muttelichdhe Mutter Jesu.

Die Zuordnung von Johannes an die Mutter JesueaisndSohn und die Zuweisung seiner
Mutter an Johannes als dessen neuer Mutter dustis 3elbst konnte zunachst verwirren. Es
kénnte namlich der Eindruck entstehen, Jesus bdgrém neues Kindschaftsverhaltnis zwi-
schen dem Lieblingsjinger und seiner Mutter, vom dean aber gar nicht weil3, wie man es
sich vorstellen soll. Denn durch diese Verfligung Herrn kann ja seine natirliche Mutter
nicht dessen nattrliche Mutter werden. Und wennHiar nicht nur Gber seine Mutter, son-
dern auch Uber den Lieblingsjunger verfiigt, sodwth auch Johannes seine personlichen
Eltern, Uber die er dann zugleich auch noch mitiggh wirde, indem er sie ebenfalls ihres
Elternschaftsverhaltnisses zu Johannes enteignedewiDas alles macht bereits deutlich,
dass das, von dem man gar nicht weil3, wie marchsserstellen soll, auch gar nicht gemeint
sein kann.

Um die durch den Herrn vom Kreuz herab verfiigtei®amg zwischen Johannes und der
Mutter Gottes richtig zu verstehen, mussen wir ibexen der Kirche her denken. Am Kreuz
erbaut Jesus, wie schon oben gesagt, durch diez&ewrte seine Kirche. Und so ordnet er
Johannes bereits in Ausiibung dieser Strukturieseiger Kirche der ,Frau® als Sohn zu.
Wie der Herr seine Mutter vom Kreuz herab zur ,Frand damit zur Mutter der Kirche
ernennt und bestellt, so hat er sich selbst, ihmSam Kreuz als Haupt seiner Kirche eta-
bliert. Dabei wird der Leib der Kirche durch die tr reprasentiert und er selbst, als dessen
Haupt, durch den Lieblingsjinger, den er als sesientbaren Reprasentanten zum Sohn an
seiner Statt bestellt hat. Diese Kirche ist seirstisgher Leib, dem sich der Herr als dessen
Haupt am Kreuz in dem neuen und ewigen Bund furemond unaufldslich in Liebe ver-
mahlt (vgl. Eph 5,21ff.). Sein mystischer Leib, #ieche, ist seine Braut, die er sich in braut-
licher Liebe als ihr Brautigam am Kreuz verméahltieVaus der Seite des tiefschlafenden
Adam die ,Frau®, Eva, hervorgeht, so geht aus dgteSdes todschlafenden neuen Adam,
Jesus Christus, dessen Braut, die Kirche, hensserdUrbild Maria, die Frau, die neue Eva,
und die Mutter der Kirche ist. Sie verkorpert dasiohtbare Geheimnis des mystischen Lei-
bes der Kirche und Johannes dessen unsichtbargs, ldan Herrn. So wird also nicht nur die
Mutter Gottes durch das Kreuzeswort in ihre neudt®a innerhalb der Kirche berufen, son-
dern auch der Lieblingsjunger Johannes. Schon igriBedie Kirche aus dem Schol3 seines
geoffneten Herzens zu gebaren, formt, struktutad ordnet der Herr noch deren sichtbare
leibhaftige und sakramentale Gestalt. Sein hedgsierz ist der Ort des gottlichen Lebens,
des Lebens d e s Lebens (vgl. Joh 14,6). Dieges bleibt offen, damit wir daraus schop-
fen, weil wir nur in ihm das Leben finden.

Es ist also gewiss richtig, Johannes als Sohn dette Gottes zu verstehen, namlich zu-
nachst einmal als Sohn der Kirche, deren MutteiMligter Gottes ist. In diesem Sinne ist die
Sohnschaft gegentber der Mutter Gottes eine gejstigstische Sohnschaft, eine Sohnschaft
der kindlichen Liebe, wie auch ihre Mutterschafyygeliber dem Lieblingsjinger eine Mutter-
schaft des Geistes und der miitterlichen Liebel@tannes ist aber auch in der Weise Sohn,
als er als Sohn der Kirche den Sohn der Mutteysl€ristus, als Haupt dieser Kirche sicht-
bar reprasentiert, wie die Mutter den Leib der Kac



Wenn ich sage, Johannes reprasentiere ChristudaaldHaupt, so kann das deshalb leicht
missverstanden werden, well fir uns doch eigentietrus Jesus Christus als Oberhaupt der
Kirche reprasentiert. Beides ist richtig und sdhiisich unter der jeweils gemeinten Ruck-
sicht auch Uberhaupt nicht aus. Im Gegenteil! Bastudas Oberhaupt der Kirche, insofern er
den erhohten Herrn als den Guten Hirten seinerhi€ineprasentiert und der Herr ihn dazu
auch wie keinen anderen Hirten der Kirche mit agerstlichen Vollmachten ausgestattet hat,
die er braucht (vgl. Joh 21,15-17), um die eineckeér des Herrn als ganze zu leiten und zu
weiden. Johannes dagegen reprasentiert den Sdhirehia als Amtstrager und Bevollméach-
tigter, sondern als Brautigam seiner Braut, dehtnzwierst das Amt, sondern dessen brautli-
che Liebe verkdrpert. Petrus als Inhaber des héohisintes in der Kirche verkorpert das Amt
in der Kirche Uberhaupt, Johannes dagegen die Lieeser Unterschied zwischen beiden
wird Ubrigens gerade auch in dem Osterbericht nl@ch Johannes-Evangelium deutlich (vgl.
Joh 20,3-8).

Die Mutter Gottes und der Lieblingsjinger Johannesals Typus der sakramentalen Ehe
und Urzelle der Kirche

Unter diesem Gesichtspunkt der sichtbaren Reprdtsemtvon Haupt und Leib der Kirche
durch Johannes und die Mutter Gottes deutet siehram noch eine andere Bedeutung ihrer
durch den Herrn verfugten Verbindung an. Es sealiaser Stelle nur daran erinnert, dass die
Kreuzesworte Jesu eine grof3e Nahe zu den siebeansahten haben, was bereits oben an-
gedeutet wurde. Und unter diesem Aspekt hatterewibei der Verbindung zwischen Maria
und Johannes mit einer — jungfraulichen - Ehe ai=zllé der Kirche zu tun, die das unsicht-
bare Geheimnis der Kirche selbst als die brautiedtrende Einheit von Leib und Haupt repra-
sentiert und sinnfallig macht. Genau diesen Aspeitt aber auch das Wort des Evangelisten
im unmittelbaren Anschluss an das Kreuzeswort dasrHhahe: ,Und von jener Stunde an
nahm sie der Junger zu sich® (Joh 19,27b). Dieamert Ubrigens ganz spontan daran, dass
Josef auf Geheild Gottes Maria als seine Frau bunsibm (vgl. Mt 1,20.24). Durch das Kreu-
zeswort des Herrn an Maria und Johannes werder lgeicth den Brautigam seiner Kirche
selbst vom Kreuz herab wie Mann und Frau in der iBhaer Liebe verbunden. Und beide
ordnen sich Christus unter, indem sie seine Verigguiderspruchslos und sofort im Gehor-
sam befolgen (vgl. Eph 5,21).

In vollkommener Liebe reprasentieren beide, dietbtuGottes und der Lieblingsjlinger, als
erste und auch auf ideale Weise schon unter denzisi@nfallig den neuen und ewigen Lie-
besbund, den der Herr selbst als Brautigam am Kmatigeiner Braut, der Kirche, auf mysti-
sche Weise geschlossen hat, Johannes, der SohHadpgs Maria, die Mutter, den Leib der
Kirche. Diesen Bund haben dann alle in der sakréahem Ehe verbundenen Eheleute durch
ihre gegenseitige Liebe und Treue sinnfallig daiedlen und zu bezeugen. Das gehort zur
Wiirde ihres heiligen Ehestandes und auch zu im@eyn Verantwortung fir Kirche, Welt
und Gesellschaft. Die Mutter Gottes und der Ligdjiinger bilden so die geradezu exem-
plarische idealtypische Verbindung als Vorbild jgde sakramentale Ehe.

Dieser Zusammenhang von Kreuz, Opfer und Ehe wdidoedeutsam, gerade auch fir unser
Verstandnis von der sakramentalen Ehe. Da warechgh&inmal festzuhalten, dass die
sakramentale Ehe ihren Ursprung nicht etwa autHaehzeit von Kana hat, wo der Wein der
Freude in Stromen floss, auch wenn diese — es vhgdsts auf die Signalworter ,,Frau® und
~Stunde” hingewiesen — flir das Verstandnis diesgsuns heute betrachteten Kreuzeswortes
von besonderer Bedeutung ist. Die sakramentalehBhewie auch alle Gbrigen Sakramente,
auf die die Ubrigen sechs Kreuzesworte verweigeeniUrsprung am Kreuz. Die sakramen-
tale Ehe hat ihren Ursprung nicht auf einer lustjgaisgelassenen Feier, sondern in der Stun-
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de der tiefsten Erniedrigung und SelbstverleugrdegyBrautigams, ja in seiner Todesstunde,
aber auch im Vollzug groRtmdglicher und liebeveltsDpferbereitschaft und Opfergesinnung
auf Seiten des Brautigams, Jesus Christus, sowie @er Braut, seiner Kirche, reprasentiert
durch seine Mutter und dann auch, gerade was @ieelLbetrifft, durch den Lieblingsjinger
Johannes, der, geradezu als Verkorperung der Lssdigbar an die Stelle des nun unsichtba-
ren Brautigams Jesus Christus getreten ist. Das kaen Braut- und Eheleuten Uberhaupt
nicht deutlich genug vor Augen stellen.

So muss der Mann, der in der sakramentalen EhestGnieprasentiert, von Christus lernen,
Mann zu sein und seine Frau so zu lieben, wie Gisrdie Kirche geliebt und sich fur sie hin-
gegeben hat (vgl. Eph 5,25f.). Und die Frau, deeRfiaut Christi, seine Kirche, reprasentiert,
muss von der Mutter Gottes, gerade unter dem Kreuaen, Frau zu sein und sich ihrem
Mann so unterzuordnen (vgl. Eph 5,22), wie es digtdéf Gottes gegenuber ihrem Sohn am
Kreuz getan hat und sich von ihm Johannes als 3alweisen liel3. Und jeder von beiden tut,
was ihm jeweils obliegt im Gehorsam und in demiitigaterordnung unter Christus, den
Brautigam (vgl. Eph 5,21).

Die sakramentale Ehe ist ein Kreuzweg und auctgemeinsames Aushalten in Liebe unter
dem Kreuz, wie es Maria und Johannes getan hahen.Geburtsstunde am Karfreitag am
Kreuz haftet jeder sakramentalen Ehe unerbittlichlzas Kreuz ist ihr Signet. Alles andere
sind lllusionen. Deshalb missen sich Eheleute aucbh einen Opfergeist auszeichnen, der
allein ein Uberzeugender Beweis ihrer gegenseitgdinstiosen und hingebungsvollen Liebe
ist. Zugleich aber ist das Kreuz auch die Gnadewt Kraftquelle fur alle Note, auch fur die
der Ehe. Es braucht niemand aufzugeben und wedealaéveglaufen heil3t auch immer, vor
dem Kreuz weglaufen, damit aber auch von der Kraftd Gnadenquelle. Wie furchtbar wird
der Brautigam der Kirche, Jesus Christus, tagthglun seinen Brauten, namlich den Glie-
dern seiner Braut, der Kirche, gepeinigt, und hléib trotzdem unerschditterlich treu. Rech-
nen werden sich Treue und Selbstlosigkeit niematerudem Horizont dieser Welt und ge-
messen an deren Mal3staben, - die Liebe ist nunaéietwas Gottliches und nichts von der
Welt, weshalb die Welt von sich aus auch keinenrifegpn der Liebe haben kann, sondern
hochstens perverse Vorstellungen. Die selbstlosked jrechnet” sich nur unter dem Horizont
der Ewigkeit (vgl. R6m 8,18), das aber auch gaadlaesi denn das Kreuz ist die einzige Tir in
die Herrlichkeit. Erst im himmlischen Hochzeitssa#illlt sich die sakramentale Ehe, nie in
der Welt. Und wenn sich beide in der Ewigkeit inriStus, dem ewigen Brautigam, vollendet
wiederfinden, dann ist ihre Ehe gelungen, und seiasich noch so schmerzvoll gewesen,
andernfalls ist sie gescheitert, und sei sie noclgkicklich“ im Sinne der Welt gewesen.

Wenn der Herr durch seine sieben Worte am KreuSthektur und Gestalt der Kirche fest-
legt, wie bereits oben gesagt wurde, dann geswltdtirch das hier betrachtete dritte Kreu-
zeswort an seine Mutter wie auch an den Lieblingggii auch die Beziehungen zwischen
Mann und Frau in der sakramentalen Ehe und gilgnheine verbindliche Gestalt, die sie
nicht nur in seiner Kirche verankert, sondern diésstalt der Ehe auch teilnehmen lasst an
der Gestalt der Kirche Uberhaupt. Das SakramenElderhat, wie jedes andere Sakrament auf
seine Weise auch, eine unverfugbare kirchliche ditefdie sakramentale Ehe ist selbst eine
Ausdrucksgestalt der Kirche, die ja auch als gahmn Ursprung am Kreuz hat und selbst
Frucht dieser Liebe des Brautigams, Jesus Christiigyleichsam geronnene, sinnféllige Ge-
stalt gewordene brautliche Liebe.

Mir ist vollig bewusst, dass ich mich mit diesenrWeisen im totalen Widerspruch zum

Mainstream befinde, auch dem der ,modernen* kiottdn Verkindigung, aber das macht
deswegen die Betrachtung noch keineswegs falscledgenteil! Man muss nur hinschauen,
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wie die Ehen in unserer Gesellschaft heute ausseineindie sogenannten katholischen Ehen
machen da leider Uberhaupt keine Ausnahme, jedekiEihe nennenswerte. Eine Kirche, die
Uber zerrittete Ehen und Ehescheidungen jammertruether marginalen Notiz eine ent-
sprechende Statistik veroffentlicht, handelt nicht unseriés und verantwortungslos, sondern
macht sich auch der Heuchelei schuldig, wenn sieMienschen in ihrer Verkiindigung nicht
— ich sage es jetzt in dem sympathischen Bild dechiZeit von Kana — den klaren, aber
durchgegorenen, trockenen Wein randvoll einschedkihn bekommt man hinterher auch
keinen Kater.

Selbstverstandlich besteht zwischen diesem ideatemplarischen Paar, Maria und Johan-
nes, eine gewisse Unvergleichbarkeit zu der sakmtatesn Ehe aufgrund des absolut jung-
fraulichen Charakters ihrer Verbindung. Aber diaHsit und der Bund zwischen Christus

und seiner Kirche ist jungfraulich, und sie wircchun ihrer Vollendung am jingsten Tag in

ihren Gliedern absolut und offenkundig jungfraulssin, wie der Herr sagt: ,Denn nach der
Auferstehung werden die Menschen nicht mehr heiratendern sein wie die Engel im Him-

mel“ (Mt 22,30). Die Ur- sowie auch die Vollenduggstalt der Kirche sind jungfraulich.

Die Jungfraulichkeit der Verbindung von Maria und dem Lieblingsjinger als Ausdruck
ihrer exklusiven brautlichen Liebe zum Herrn, wie se allen Ordensleuten und Gottge-
weihten eigentiimlich sein soll.

Gleichwohl leben Maria und Johannes nicht wie Biteleusammen, nur halt eben jungfrau-
lich, sondern wie Sohn und Mutter. lhre gegenseifisngfrauliche Liebe ist vollkommen in-
tegriert in ihre jeweilige exklusive Liebe zum Herdie Mutter mit ihrer mutterlichen Liebe
zum Sohn und der Lieblingsjinger mit seiner Liebeseinem Meister. So sind beide eine
Liebe und ein Geist mit dem Herrn (vgl. 1Kor 6,1Djese ihre jeweilige exklusive Liebe
zum Herrn ist ja gerade der Inbegriff ihrer jewgein Jungfraulichkeit. Damit verkorpern sie
beide aber zugleich neben dem Ehestand auch dghruhichen Ordensstand in der Kirche.
Auch die eheliche Liebe, sofern sie wirklich dudsia Liebe beider Ehegatten zu Christus ge-
formt ist, konvergiert gegen die jungfrauliche Léein Christus. Und darf, ja muss man nicht,
gerade auch im Hinblick auf die beschdmende Daiserldes Zolibats in der ,modernen*
Kirche, sagen, dass der Herr gerade auch seineatém seine Mutter vom Kreuz her gege-
ben hat, damit sie sie zu sich nehmen wie der ingbjinger? Mit ihr hatte der Priester sogar
die schonste aller Frauen, eben die Frau.

Das dritte Kreuzeswort bildet so etwas wie ein 8ulea zwischen Jesus und dem neuen
Adam sowie der Mutter Jesu und der neuen Eva, hersaem irdischen Jesus und dem
Haupt seines mystischen Leibes, der Kirche, iharamentalen Struktur und ihren beiden
Standen der Liebe, zwischen der naturlichen Muthers der Mutter Gottes und ihrer Mutter-

schaft als Mutter der Kirche, zwischen naturlicBegrenztheit und Gbernatirlicher Universa-
litat.

Die Kreuzesworte sind also nicht etwa zufallig odes einer Verlegenheit heraus gespro-
chen, wie man auf dem Bahnsteig in Erwartung degeZwor dem Abschied noch schnell ein
paar Worte wechselt, um die Zeit zu Uberbrickenl, nvan in der Kiirze der noch verbleiben-

den Zeit doch kein neues Thema mehr beginnen Kaattdessen sind die Kreuzesworte so
geflllt und dicht wie knapp und bringen das gesafitema der Kirche, der Erlésung des
Menschen sowie auch seine Wiedergeburt aus Wasdddeiligem Geist aus dem Schol3 der
Kirche, wenn auch codiert, zur Sprache. Am Karfgistrukturiert und ordnet der Herr vom

Kreuz herab seine Kirche, der er dann nach seingerstehung durch den Heiligen Geist

noch sein gottliches Leben einhauchen wird.
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